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Introducéo

O litisconsorcio, previsto nos artigos 113 a 117 do Codigo de Processo Civil brasileiro,
ocorre quando h& mais de uma pessoa no polo ativo (autores) ou no polo passivo
(réus) de uma demanda. Para sua formacao, é necessario o atendimento a requisitos
legais, como a compatibilidade de procedimentos, a fim de preservar o contraditério

e a ampla defesa; a existéncia de comunh&o de direitos ou obriga¢fes, ou a conexao
entre as causas; além da busca pela economia processual e pela efetividade da
prestacao jurisdicional. No contexto dos concursos publicos, esse instituto é
frequentemente discutido em a¢des que visam a anulacao de questdes, sobretudo
diante da necessidade de inclusdo dos demais candidatos aprovados como
litisconsortes passivos.

Objetivo

O presente artigo busca fazer uma anélise da aplicacdo do entendimento majoritario
e consolidado do Superior Tribunal de Justica (STJ) em julgado do TJ-BA no
Mandado de Seguranga n°® 802004743.2020.8.05.0000, acerca da desnecessidade
da formagéo de litisconsoércio passivo necessario entre os candidatos em agdes
judiciais que possuem o objetivo de anulacédo de questfes de concurso publico.

Material e Métodos

A metodologia adotada para o desenvolvimento do artigo foi a de revisédo

bibliogréafica e pesquisa jurisprudencial, bem como a interpretacao de dispositivos do
CPC/2015, disposto nos arts. 113 a 117, que versam sobre o instituto do litisconsaorcio.
Analisando a decisao proferida pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia,
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abordando o entendimento do Supremo Tribunal de Justi¢a. Incluindo ainda
precedentes relevantes como: Agint no AREsp 2074854/DF, Agint no Agint no REsp
1.993.974/PI.

Resultados e Discussao

A andlise feita do acérdao proferido no mandado de seguranca supracitado proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia (TJ-BA), demonstra que foi rejeitada a
preliminar de litisconsorcio passivo necessario com a citacdo dos demais
participantes aprovados no concurso publico com o objetivo de anular questdes da
prova. De forma que acolheu a jurisprudéncia do STJ de que os outros candidatos
aprovados em concurso publico ndo necessitam ser incluidos no polo passivo da acdo
pois somente possuem uma expectativa de direito. O TJ-BA faz citacdo ao precedente
Agint no Agint no AREsp n° 1.993.974/PI que proferiu decisé@o similar e aplicou o
entendimento fixado no IRDR (Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas)
Tema n°14 do TJ-BA, que versa sobre desnecessidade de litisconsércios em acfes
individuais que envolvam concursos publicos.

Fica ressaltado na decisédo que em eventual reclassificagdo do autor (impetrante) do
mandado de seguranca, por si s6, ndo afeta de forma direta o direito subjetivo dos
demais candidatos do concurso, salvo nos casos em que ja tenha havido a nomeacao
ou posse do (s) aprovado(s). Em tal hipétese citada ndo ocorre a comunhao de
direitos ou obrigatoriedade de citagéo dos demais como litisconsortes, pois o direito
discutido é personalissimo e 0s demais ndo gozam dos mesmos requisitos.

A decisédo estéa alinhada com a jurisprudéncia, que objetiva preservar a efetividade e a
celeridade processual, evitando obstaculos excessivos que um litisconsércio
numeroso e desnecessario causa. No entanto, fica claro que o tribunal reconhece que
existem limites, ou seja, caso a decisdo judicial acabe por implicar na exclusdo de
candidatos uma vez nomeados, existe a necessidade de reavaliacdo de sua
participac&o no polo passivo, sob a pena de nulidade.

Concluséo

Conclui-se, portanto, que decisdo proferida pelo TJ-BA no mandado de seguranca supracitado, reafirma o
entendimento consolidado e

majoritario do STJ sobre a inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario entre 0s

candidatos aprovados em concurso publico quanto a anulagdo de questdes, uma vez

gue ndo preenchem os requisitos de formacé&o de tal instituto, salvo se houver uma

demonstracédo de que possa haver prejuizo a direitos adquiridos por terceiros. A

deciséo reforca a importancia da analise casuistica do litisconsoércio e da adogéo de

solucdes processuais que equilibrio.
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