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Introdugéo

1. Gravidade e Prova: A natureza clandestina dos crimes sexuais confere a palavra da vitima um valor probatério
especial e, muitas vezes, decisivo, sendo o principal alicerce da acusacao.

2. Risco da Cautelar: A combinacdo da alta valoracdo do depoimento com a gravidade abstrata do crime tem
levado o sistema de justica a flexibilizar indevidamente os requisitos legais para a decretacdo de prisGes
cautelares (preventiva/temporaria).

3. Flexibilizacéo: Essa flexibilizagdo se manifesta na aceitacdo de provas frageis (apenas o relato) para o indicio
de autoria (fumus comissi delicti) e na utilizacdo da propria natureza hedionda do crime para presumir o risco a
sociedade (periculum libertatis).

4. Consequéncia Critica: Tal pratica aumenta significativamente o risco de prisdes indevidas em casos de falsa
acusacdo de crime sexual. O resultado é a materializacdo de uma injustica irremediavel, onde o individuo é
estigmatizado e encarcerado antes do julgamento, mesmo que o relato seja inveridico.

Questado Central

O estudo busca responder em que medida essa combinacdo de fatores — alta valoracdo da palavra da vitima,
gravidade do crime e presunc¢éo de risco — leva a essa flexibilizagdo indevida dos requisitos legais, elevando o
perigo de prisdo injusta em cenarios de falsa imputacéo.

Obijetivo
O obijetivo é analisar criticamente o regime das prisdes cautelares em crimes sexuais, focando nos riscos de prisao

indevida causados pela flexibilizagdo dos requisitos legais.

Essa flexibilizacdo decorre da alta valoracdo da palavra da vitima e da gravidade (hediondez) do delito,
culminando na identificacdo das consequéncias irreparaveis da custédia decretada em casos de de falsa
acusacao.

Material e Métodos
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Resumo do Material e Métodos

O estudo adotara uma abordagem de pesquisa de natureza qualitativa, guiada pelo método de abordagem
dedutivo. Partiremos da premissa tedrica do Garantismo Penal (Presun¢do de Inocéncia e prisdo como
ultima ratio) para, entdo, analisar criticamente a pratica judicial brasileira.

O método de procedimento sera o Monografico, com a utilizacdo da analise comparativa de jurisprudéncia como
técnica principal.

O trabalho seré dividido em trés etapas:

Pesquisa Bibliogréafica: Estabelecer a base teérica com foco em Garantismo (Ferrajoli, Aury Lopes Jr.), Doutrina
Processual (valor da prova e periculum libertatis) e Legislagédo (CPP e Lei dos Crimes Hediondos).

Pesquisa Jurisprudencial: Analise critica de decisdes (STJ, STF e TJs) para demonstrar a flexibilizacao indevida
dos requisitos cautelares, focando em:

Fragilizagdo Probatéria (Fumus comissi delicti): Uso da palavra isolada da vitima para decretar a priséo.

Generalizacdo do Perigo (Periculum libertatis): Uso da gravidade abstrata (hediondez) para justificar
automaticamente a priséo.

Andlise e Proposigdo: Confrontar a pratica com o ideal garantista para confirmar a inversao da cautela e propor
medidas corretivas, como o rigor probatério (corroboracdo minima) e a subsidiariedade da priséo.

Resultados e Discussao

O projeto de pesquisa se concentra em demonstrar como o rigor penal aplicado aos crimes sexuais (hediondos)
gera uma crise do Garantismo Processual na fase de prisdo cautelar, elevando drasticamente o risco de injustica
em casos de falsa acusacgéo.

Resultados Esperados

A analise da pratica judicial deve confirmar a flexibilizacao perigosa dos requisitos cautelares, manifestada em dois
pilares:

1. Fragilizacdo Probatéria (Fumus Comissi Delicti): A "alta valoracdo da palavra da vitima" é usada como
fundamento Unico ou principal para a prisdo, sem a exigéncia de corroboracdo minima. Isso fragiliza o padrdo do
indicio suficiente de autoria exigido pelo Art. 312 do CPP.

2. Generalizacao do Perigo (Periculum Libertatis): A gravidade abstrata do delito (hediondez) é frequentemente
usada de forma automatica para justificar a "garantia da ordem publica", desvirtuando a necessidade de
demonstrar o perigo concreto e atual representado pelo acusado.

3. Dano Irreparavel: A combinacéo desses fatores cria uma vulnerabilidade sistémica, culminando na prisdo
indevida que imp&e um estigma social e dano psicolégico perpétuo ao acusado, mesmo apoés a absolvicao.
Discusséo Central e Critica

A discussao do TCC confrontara esses resultados com os pilares do Garantismo Penal, focando na seguinte
critica:

1. Inversdo da Cautela: A pratica judicial transforma a prisdo cautelar em uma antecipac¢éo de pena (em vez de
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extrema ratio), violando a Presuncédo de Inocéncia. O Garantismo exige que a alta gravidade do crime imponha
maior rigor probatorio, e ndo o contrario.

2. Risco de Instrumentalizagdo: A fragilidade da prova na fase cautelar torna o Estado suscetivel & vinganca
privada ou & ma-fé (Denunciagdo Caluniosa), desvirtuando o Processo Penal. O Estado ndo pode ser cumplice de
uma vindita privada.

Propostas

O trabalho culminara na defesa do Devido Processo Legal, propondo mecanismos de cautela para o Judiciario:

» Rigor Probatério: Exigéncia de elementos de corroboragdo minima para o fumus comissi delicti antes da
decretacao da priséo.

» Subsidiariedade: Aplicacdo prioritaria das Medidas Cautelares Diversas da Prisdo (Art. 319 do CPP),
reservando a custédia apenas aos casos de periculum libertatis demonstrado concretamente.

Em suma, a defesa do Garantismo Penal é o caminho para evitar a injustica, garantindo que o necessério rigor
contra crimes hediondos néo sacrifique os direitos fundamentais do acusado.

Concluséo

A solucéo é a implementa¢@o de mecanismos de cautela mais rigidos:

» Rigor Probatorio: Exigir elementos minimos de corroboragéo para o indicio de autoria.

» Excepcionalidade: Priorizar as Medidas Cautelares Diversas da Prisdo, reservando a custddia apenas quando
o perigo for concreto e devidamente justificado.

Em suma, o trabalho reafirma que o combate aos crimes sexuais deve ocorrer sem o sacrificio das garantias
individuais, exigindo que o Estado evite a instrumentalizacdo do processo penal em nome da protecdo da
Dignidade da Pessoa Humana.

Referéncias

As referéncias se concentram em trés pilares principais, buscando o confronto entre o ideal garantista e a prética
judicial em crimes sexuais:

Garantismo Penal e Processual (Teoria Critica):

Autores-chave (Ex.: Ferrajoli, Aury Lopes Jr.): Define a priséo cautelar como ultima ratio, defendendo a presuncéo
de inocéncia e a estrita legalidade. Serve como o modelo tedrico ideal para criticar a atuacdo do Estado que
prende sem necessidade comprovada.

Andlise da Prova e da Cautela (Pratica Judicial):

Material-chave (Jurisprudéncia STJ/STF e Doutrina especializada): Aborda o valor probatério da palavra da vitima
(reconhecendo sua relevancia, mas exigindo corroboracéo). Critica o uso da gravidade abstrata (hediondez) como
fundamento automatico para a prisao preventiva (periculum libertatis), exigindo fatos concretos.

Consequéncias e Reparacédo (Relevancia Social):

Doutrina e Direito Civil/Criminologia: Fundamenta o dano irreparavel causado pela prisao indevida em casos de
falsa acusacéo, abordando o estigma social e a responsabilidade civil do Estado por erro judiciario.
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Em suma: As referéncias fornecem as bases tedricas e legais para demonstrar que a flexibilizacdo dos requisitos
cautelares, embora usada para proteger vitimas, viola o Garantismo Constitucional, elevando o risco de
instrumentalizacao do processo e de injusti¢a irreparavel.
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