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Introducgéo

O Estado Democratico de Direito, consagrado no artigo 1° da Constituicdo Federal de 1988, estabelece que todo
poder emana do povo, sendo exercido por meio de representantes eleitos ou diretamente, nos termos da
Constituicdo. Nesse contexto, o0 Supremo Tribunal Federal (STF) assume o papel de guardido da Constituicdo,
garantindo a supremacia das normas constitucionais e a preservacao dos direitos fundamentais.

Entretanto, a atuacdo dos Ministros do STF em determinadas decisdes suscita debates acerca dos limites de sua
intervencdo, especialmente diante da separac¢éo dos poderes e da legitimidade democratica. A discussao torna-se
ainda mais relevante em um cenario de intensa judicializacdo da politica e de constante tensao entre Legislativo,
Executivo e Judiciario.

Assim, analisar a funcao dos Ministros do STF, suas competéncias e limitagGes é essencial para compreender a
dindmica do Estado Democrético de Direito no Brasil contemporaneo.

Obijetivo

Analisar a funcéo e os limites da intervencdo dos Ministros do STF no Estado Democratico de Direito, destacando
sua atuacdo como guardides da Constituicdo e os impactos de suas decis6es na separacdo dos poderes e na
legitimidade democratica.

Identificar os dispositivos constitucionais que disciplinam o STF e suas competéncias.

Examinar decisdes embleméticas da Corte que demonstram sua atuacao.

Material e Métodos

O presente estudo fundamenta-se em uma abordagem qualitativa, com analise bibliografica e documental. Foram
utilizados livros de doutrinadores do Direito Constitucional, artigos cientificos disponiveis em periédicos juridicos,
além da consulta direta a Constituicdo Federal de 1988, em especial os artigos 1°, 2°, 5°, 92, 93, 101, 102, 103 e
60, 84°, que tratam do Estado Democrético de Direito, da composi¢cédo do Supremo Tribunal Federal e de suas
competéncias.

Também foram analisadas decis6es emblematicas do STF, como a ADPF 54 (aborto de fetos anencéfalos), a ADI
3510 (células-tronco embrionéarias) e os debates sobre a prisdo ap6s condenagdo em segunda instancia. A
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metodologia seguiu o procedimento de revisdo tedrica, associando fundamentos doutrinarios classicos e
contemporaneos a interpretacao pratica de julgados, permitindo uma reflexdo critica acerca da atuacdo dos
Ministros do STF e de seus limites constitucionais.

Resultados e Discussao

A andlise demonstrou que os Ministros do STF exercem funcdo essencial na consolidacdo do Estado Democrético
de Direito, atuando como garantidores da ordem constitucional. Em diversas ocasides, o STF atuou como arbitro
de conflitos entre os Poderes, preservando direitos fundamentais e assegurando a estabilidade institucional.
Exemplos relevantes incluem:

 ADPF 54 (2012): o STF reconheceu a possibilidade da interrupcdo da gravidez de fetos anencéfalos,
reforcando a protecdo da dignidade da pessoa humana.

» ADI 3510 (2008): autorizou o uso de células-tronco embrionarias para pesquisas cientificas, conciliando
avancos biomédicos com a Constituig&o.

+ HC 126.292 (2016) e ADC 43/44 (2019): divergéncias internas sobre a prisédo apés condenacao em segunda
instancia, que mostraram como decis6es do STF podem afetar diretamente o sistema penal e a confianca da
sociedade no Judiciario.

Por outro lado, observou-se que determinadas decisdes foram interpretadas como excesso de ativismo judicial,
gerando questionamentos quanto a legitimidade da Corte em substituir a vontade popular manifestada pelo
Legislativo ou as competéncias do Executivo. Esse cenario revela a delicada linha que separa a funcao de
guardido da Constituicdo da possibilidade de intervencéo indevida na esfera politica.

A discussao académica aponta que, embora a independéncia do Judiciario seja indispensavel, os Ministros do
STF ndo podem ultrapassar os limites estabelecidos pela Constituicdo — em especial os previstos no art. 60, §4°
(clausulas pétreas) e nos arts. 2° e 92 a 103 — sob pena de comprometer o equilibrio democratico. Assim, a
atuacdo do STF deve ser pautada pela prudéncia, pela interpretacdo constitucional e pelo respeito aos demais
poderes, evitando decisbes que possam ser compreendidas como ingeréncia politica.

Conclusao

Conclui-se que decisdes como a ADPF 54, a ADI 3510 e os julgamentos sobre a prisdo em segunda instancia
evidenciam que os Ministros do STF desempenham papel central no Estado Democrético de Direito, garantindo a
supremacia da Constitui¢céo e a protecédo dos direitos fundamentais. No entanto, sua intervengéo deve respeitar os
limites constitucionais e a separacdo dos poderes, a fim de preservar a legitimidade democrética e assegurar o
equilibrio institucional entre Legislativo, Executivo e Judiciario, evitando que o necessario controle de
constitucionalidade se converta em ativismo judicial.
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